Procedura valutativa ai sensi dell’art. 24, comma S della legge 30 dicembre 2010 n. 240 per la
chiamata di un professore universitario di seconda fascia presso il Dipartimento di Storia Patrimonio
culturale, Formazione societa dell’Universita degli Studi di Roma Tor Vergata, per il gruppo
scientifico disciplinare 11/HIST-02 e settore scientifico disciplinare HIST/02 A (Riferimento 2515)

Verbale n. 2 — Valutazione e prova didattica

La commissione esaminatrice della procedura valutativa di cui in epigrafe, nominata dal Magnifico Rettore
con Decreto rettorale n. 1882 del 3 giugno 2025 avvalendosi di strumenti telematici di lavoro collegiale, si
riunisce per la seconda volta il giorno 10 luglio 2025 alle ore 14.00 per procedere:
(1) alla valutazione dell’attivita didattica, di didattica integrativa, di servizio agli studenti e dell’attivita di
ricerca scientifica, svolte dal ricercatore nell’ambito del contratto ex art. 24, comma 3, lettera b) della legge
n. 240 del 2010, delle pubblicazioni scientifiche elaborate dal ricercatore nell’ambito del contratto, nonché,
ai fini di verificare la continuita della produzione scientifica, delle pubblicazioni eventualmente elaborate dal
ricercatore successivamente alla data di scadenza del bando in base al quale ha conseguito 1’abilitazione
scientifica nazionale, ove siano state presentate dal candidato ai fini della valutazione;
(2) e allo svolgimento della prova di idoneita didattica.
La commissione constata che il/la candidato/a da sottoporre a valutazione ¢ la Dott.ssa Giuseppina
D’ Antuono
Quindi, ognuno dei commissari rende le seguenti dichiarazioni:

- ai sensi dell’art. 5, comma 2, del D.Igs. n. 1172 del 1948, di non avere un grado di parentela o

affinita, fino al quarto grado incluso, con il candidato;
- I’inesistenza di situazioni di incompatibilita tra ciascuno di essi e il candidato ai sensi degli articoli
51 e 52 del codice di procedura civile

La commissione prende atto che la candidata, Dott.ssa Giuseppina D’ Antuono, presa visione dei criteri di
valutazione stabiliti dalla commissione nella seduta preliminare, ha comunicato 1’accettazione dei suddetti
criteri, come comunicato dall’Ufficio Concorsi.
La commissione, quindi, passa ad esaminare la documentazione presentata dalla Dott.ssa Giuseppina
D’ Antuono e resa disponibile con modalita telematiche, impegnandosi a trattare la suddetta documentazione
esclusivamente nell’ambito della presente procedura.
La commissione prende atto che non vi sono lavori in collaborazione del candidato né con i commissari né
con terzi.
La commissione, quindi, passa ad esaminare 1’attivita didattica, di didattica integrativa, di servizio agli
studenti, I’attivita di ricerca scientifica, il curriculum e le pubblicazioni del candidato e, tenendo conto dei
criteri di valutazione stabiliti nella riunione preliminare, formula un motivato giudizio analitico collegiale, di
cui all’allegato A) che costituisce parte integrante e sostanziale del presente verbale.
Si procede, quindi, allo svolgimento della prova di idoneita didattica, che, conformemente a quanto stabilito
nella seduta preliminare, consiste in una lezione su un tema scelto dal candidato che si svolge pubblicamente
su piattaforma Zoom come da avviso di convocazione debitamente pubblicato sul sito istituzionale
dell’ Ateneo.
Verificato il regolare funzionamento del collegamento telematico, la commissione esaminatrice procede alle
operazioni di appello e constata che la Dott.ssa Giuseppina D’ Antuono ¢ presente.
La Presidente procede all’accertamento dell’identita personale del candidato presente mediante presa visione
del relativo documento di identita.
La Dott.ssa Giuseppina D’ Antuono viene invitata a sostenere la prova didattica.
La lezione ¢ dedicata alla storiografia novecentesca sulle correnti culturali del XVIII secolo.
Terminata la prova, la commissione esaminatrice chiude il collegamento e procede in via riservata.
La commissione formula il seguente giudizio collegiale in merito alla prova di idoneita didattica:
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La lezione, molto chiara e brillante, si ¢ soffermata su diversi snodi rilevanti del dibattito storiografico del
XX secolo, con particolare attenzione al contributo italiano circa I’interpretazione dei Lumi e dell’utopia. Il
giudizio unanime della Commissione ¢ che la prova della candidata ¢ stata eccellente.

Al termine dei lavori, la commissione, dopo ampia discussione e sulla base dei giudizi collegiali espressi,
con deliberazione assunta all’unanimita, dichiara che la Dott.ssa Giuseppina D’Antuono ¢ valutata
positivamente e che ¢, quindi, qualificata a ricoprire il posto di professore di ruolo di seconda fascia presso il
Dipartimento di Storia, Patrimonio culturale, Formazione e Societa per il gruppo scientifico disciplinare
11/HIST-02 e settore scientifico disciplinare HIST-02/A.

Terminati i lavori, la commissione esaminatrice redige e provvede a trasmettere il presente verbale e i relativi
allegati al responsabile del procedimento per i consequenziali adempimenti.

La seduta ¢ tolta alle ore 17.30.

Il presente verbale, letto, redatto, sottoscritto e siglato su ogni pagina, unitamente all’allegato A), dal Prof.
Alessandro Guerra ¢ integrato dalle dichiarazioni di partecipazione e di concordanza con il suo contenuto del
Prof. Vincenzo Lavenia e della Prof.ssa Marina Formica, di cui agli allegati B) e C), che costituiscono parte
integrante e sostanziale del presente verbale.

10 luglio 2025
LA COMMISSIONE ESAMINATRICE

Prof.ssa Marina Formica Presidente

Prof. Vincenzo Lavenia componente

Prof. Alessandro Guerra Segretario
ﬁvﬁ/“n
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Allegato A)

Procedura valutativa ai sensi dell’art. 24, comma 5 della legge 30 dicembre 2010 n. 240 per la
chiamata di un professore universitario di seconda fascia presso il Dipartimento di Storia, Patrimonio
culturale, Formazione e Societa per il gruppo scientifico disciplinare 11/HIST-02 e settore scientifico
disciplinare HIST-02/A (Riferimento 2515)

Valutazione dell’attivita didattica, di didattica integrativa, di servizio agli studenti

GIUSEPPINA D’ANTUONO

Attivita didattica, di didattica integrativa, di servizio agli studenti

Nell’arco dei tre anni accademici precedenti, la candidata:

a) ha tenuto cinque corsi da 6 cfu e un Laboratorio di 3 cfu per un totale di 165 ore di didattica frontale,
svolta in modo continuativo;

b) ha tenuto oltre 200 esami di profitto, in qualita di componente e/o presidente;

¢) ha svolto didattica di ausilio per i corsi di Storia moderna del Dipartimento, ha seguito piu tesi di Laurea
triennale e magistrale in qualita di relatrice o correlatrice, ha tenuto regolarmente ricevimento per il
tutoraggio degli studenti, e come membro del collegio di Dottorato in Storia e Scienze filosofico-sociali e di
quello nazionale in Storia e Patrimonio culturale, ha tenuto diverse lezioni seguendo altresi come co-tutor
due allievi delle Scuole suddette.

Giudizio

La Commissione giudica all’unanimita pienamente soddisfacente D’attivita didattica della candidata nel
triennio precedente
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Attivita di ricerca scientifica

Nell’arco dei tre anni accademici precedenti, la candidata:

a) ha diretto un progetto di ricerca dell’Universita Tor Vergata, ha fatto parte di un altro progetto di ricerca
della stessa Universita ed ¢ membro di due progetti nazionali per I’edizione delle opere di Pietro Giannone e
Denis Diderot;

b) ha organizzato e/o coordinato sette incontri di studio nazionali e internazionali e ha partecipato in qualita
di relatrice a venticinque convegni nazionali e internazionali;

¢) fa parte del Comitato scientifico della Societa italiana di studi sul XVIII secolo e del Comitato scientifico
della rivista «Diciottesimo secolo».

Giudizio

La Commissione all’'unanimita valuta in maniera estremamente positiva 1’attivita scientifica svolta dalla
candidata, rilevandone 1’intensita e la continuita.
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Pubblicazioni

La candidata, che aveva gia pubblicato tre monografie e un numero considerevole di saggi su volume e su
rivista, nell’arco degli ultimi tre anni accademici ha ultimato una quarta monografia in corso di stampa, ha
curato un volume di atti di convegno (in corso di stampa), ha pubblicato un saggio su rivista di fascia A e
quattro saggi su volume, completando altresi due articoli su riviste di fascia A, un saggio per rivista
scientifica e sei contributi per volumi, tutti in corso di stampa. La sua produzione dimostra un alto grado di
originalita, innovativita, rigore metodologico e rilevanza scientifica ed ¢ pienamente congruente con il
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settore disciplinare di questo bando. Ciascun contributo ¢ apparso in collocazioni editoriali prestigiose che
hanno diffusione nella comunita scientifica nazionale e internazionale. In particolare, il saggio Genealogie
democratiche pone in risalto la personalita di un illuminista meridionale e la circolazione delle sue idee nel
dibattito del XVIII secolo; il saggio Donne e politica si focalizza sulla sociabilita femminile nella Roma
dell’800; The Resilience and Resistance of the Bourbon Monarchy indaga 1 circuiti politici e diplomatici
della dinastia dei Borbone dopo la caduta della Repubblica del 1799; Filosofie e politica dei lumi &
un’ottima ricognizione filosofico-storiografica sulla produzione di Alberto Postigliola; Identita politiche
transnazionali a Roma ricostruisce il profilo di una protagonista femminile della Roma dei papi.

Giudizio

La Commissione all’'unanimita giudica ottima e pienamente congruente con il settore disciplinare la
produzione scientifica della candidata, che si segnala per continuita, qualita, aggiornamento sulla letteratura
di riferimento, prestigio delle sedi editoriali, rigore metodologico e impatto nella discussione storiografica
nazionale e internazionale.

Il presente allegato costituisce parte integrante e sostanziale del verbale cui si riferisce.

LA COMMISSIONE ESAMINATRICE
Prof.ssa Marina Formica Presidente
Prof. Vincenzo Lavenia componente

Prof. Alessandro Guerra Segretario
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